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Ya ge esth cobrando el escanaalosdl :

8parto confezcionado por esta Junta

%8 repartimiento o mejor dicho, por el

ﬂ:staferro de Cierva, que tantas protes-
T lid provocado y ‘que ha tratado de
Aoallar con promesas de com jensacién

80 otros repartos posteriores'y con la*

nioa afirmacién de que nada consegui-
Man: log.  yeglamantes por' tener tan

Men organizada la méquiia’ caciguil”

98 todos, por respetables que parez-
%D, go someten como esclavos a la
Yoluntad omnimoda del cacique o de
898 testaferros, B

Solo un 'quer'ido'a:higo‘ nuestro gque
‘ha tenilo siempre por norma de su
Condyeta hacer lo que deba y suceda
0que quiera sin preocuparse del re-
f'nltﬂdb, antes bien descontdndolo, pe-
i ::00}1 el fin de que no permanezca en
%8 tinigblag esta nueva  barrabasada
®nsamada en el corral caciguil, ha
clamadg g la Junta y al Tribunal de
Y8partos, de cuyas reclamaciones, para
198 nuegtyrog lectores se formen una
| en“: de como las gasta el tal testaferro,

Plamog los parrafos siguicntes: .
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Pero la prueba concluyente de lo

| Y®X%egivg de esta cantidad de 3685 pe-

' :m'“ la proporciona su com paracién
| ’CDn Ia galculada, también por la parte

| ‘gﬁrﬂona'l, a mi convecina doiia Cari
"Lad' Martinez Pérez, vinda de Perea.
® han caleulado a esta sefiora 3.374

 'Posetas; ey decir, 311 pesetas menos

"o a mf. . TRy
;;;?fu, Aunque para los sefiores de la
) ﬁ.nt.i que conocen -perfectnmente el
’"Fﬂd‘, econdmico de todos, ha de bas-
i el mero enunciado del nimero an-

ti°?‘P5'l'a que se den cuenta de la

G, Bl £ i §he .
®normidad, me voy a permibir citar

:mny Eocoﬁ dgtq_s, pero elucuenbisimos,

’P“l'l que ge la'den también hasta 108

Menos enterados. :
<Degde laego se advierte que no fi-

: -:gul‘undo ‘_ﬁﬂ el I.'Bp‘ﬁ:‘l'tO, aul‘lq“‘; .l:m‘yl_.}‘__ ;
~ '®Vadg en @u confeccién la voz 080"
| Ihnt d‘:’ = B e M -
‘ ® don Juan Antonio Perea y Mar

>
3 tez, abogado en ejercicio ¥ emplea-
O a Veces, o8 casi seguro que lo ha-

| wr_ﬁﬂ Considerado incluido en la iﬂlmi‘

‘dll de sn gefiora madre, la meuci?‘_’“d“
:dot‘;l; Oaridad Martinez Pérez, viuda
b o8 ¥ por. consiguiente que 49
! abrén computado en el cilcalo de

% utilidades de esta sefiora, 1as de la

"Profesién o empleo del hijo, asi como

*log g,
"'®patido Real decreto; pero en obses

L0 QUE L

emds conceptos que espeoifica el '

»quio & la brevedad, prescindo de todo
»esto, 'y limitdndome a lag utilidades
»de su§ cuantiosas fincas, asi urbanas
»domo risticas, y atu prescindiendo
»de 1as muchas gne posee fuera de este
»>término manicipal, (en Calasparra, en
»Murcia, en Torrevieja, minas de Ma-
»zarr6n, ete.) que ya pecharén donde

>radiquen, es piblico y notorio que en ‘

»este 5010 término tiene bastantes fin-
»cas, por cada una de las cuales perci-
»be mds utilidades de las 3,374 pesetas
>que ge le calculan por la parte perso-
»nal, y por algunas atin gumadas a la
»parte real. Basta citar, golo por via
>de ejemplo, delas fincas urbanas, los
»dos paradores que tiene en 108 Bafios,
»uno de los cuales esté arrendado por
»1a cantidad anual de 7,500 pesetas, ¥
»el otro le produce més de 5,000, sin
scontar las muchisimas buenas casas
»que posee en esta ciudad, y algonas

>tan bien alguiladas como la casa cuar=

»tel de la Gaardia Civil, las que oca-
»pan el Telégrafo y tres escuelas na-
»cionales y un centro de recreo y etc.
»ote. ete,; y de los inmuebles risticos
»cualquiera de las labores que tiene en
»el campo de la Retamosa, con planta-
»ciones de vifia, bodega ete., o en el de
»Techar o del Ardal ete. en el secano; 0
»onalquiera de las haciendas que posee
»en esté huerta con plantaciones de
»paranjos en produceibn y no 86 cuan-
»tag tahullas sueltas, algunas con pa-
»rrales por cuyo producto le acaban de
»dar estos dias 8,500 pesetas y veinti-
»tantos cuartos de agua y.. la mar!
»>Pues a pesar de todo, me han calcula-

. »1o a mi 311 pesetas més de utilidades

»que a esta sefiora por la parte perso=
«palll! ‘ '

«6.* Para comprobar lo caprichosa-
»mente qué se han calcalado’en este
»reparto lag utilidades, citaré solo para
» abreviur entre muchos, el caso harto
»elocuente de mi convencino D. José
»Botfa Molina, a quien ha gnl_c_ulado
388 pesetas por la parte real y 1612
spor'la personal, total 2.000 pesetas
»y solamente como sectetario de este
» Ayuntamiento eobra oficialmente el
ssueldo de 3.000 pesetas, a més de las
>utilidades que obtenga como procu-
srador de los Tribunales en ejercicio y

" tcomo propietario que es de fincas riis-
“3ticas y urbanas que constan en el re-

»gistro de Ia propiedad, annque no fi-
»gnren en el amillaramiento,

«Solo asi se explica que ha-‘yan teni-

4do que recargarnos a ofros més de

los testaferros de Cierva

+]o justo y que subir el tipo nada’ me-
»>n08 que al & por ciento para el sefia-
»lamiento de cuotas.

«En cuanto al caso de don José Bo-
»t{a Molina, he de rectificar una egui-
>voeacién involuntaria en que incarri.
»I08 cierto, como tengo dicho que: le
>han calculado un total de 2.000 pe-
»gatas de utilidades, tambien lo es,que
»e1 propiatario de fincas rusticas y ur-
»>banas y procurador en ejercicio y se-

'y

»cretario: de este Ayuntamiento: lo

»que no es cierto es, que como secre-
»tario sobre el sneldo anual de 3.000
»pesetas, como alli dije, sino de 4.000
»que es lo que cobra y tiene consigna-
»do en el presupuesto, que el tribunal
spuede consultar como  un  justifi-
»cante de mayor excepeibn. Sobre este
»cago tan elocuente .como el anterior
snada dice el informe; y el Tribunal
»apreciard este silencio. '

8.2 L confesién que hace el infor+
>me, a geguida del oriterio de benevo-
»lencia congue se ha confeccionado el

~sreparto, anteé la elocuencia abruma-

sdora de los ntimeros consignados en
»mi escrito de reclamacin, es la con-
»fesién paladina de su notoria injus-
»ticia ya gue tratdndose de repartos
ssolo pueden resultar justos asignando
»a cala cual lo debido sin benevolenc as
»que siemipre implican 1a injusticia, ¥
»ia raz6n que alega pard el empleo ‘de
»lo la benevolencia, no puede estar méis
»fuera de razén, porque ésta no alcan-
»za & comprender cémo ni por qué
>pueda esa benevolencia cevitar “el
»mayor ntimero de ‘reclamaciones, ni

»>facilitar 1a implantacién de una ma-"
~snera directa y eficaz del repartimien-

»t02; antes démuestra todo lo ‘contra-
»rio, Si fuera cierto como dice el die-
stamen, que ese criterio de 1a benevo- .
»léncia «lo ha aplicado a todos los con-
>tribuyentes», no por eso resultarfa

>menos injusto, si la benevolencia no : .

»se ha tenido con todos y cada uno de
»los . contribuyentes en la misma y
»exacta proporcién, y gi ha guardado
»esa exacta proporeion, no hay derecho

~2a llamar benevolencia a la inocencia

»infantil que supondria gemejante cri
»terio. i '

«Pero es que esa benevolencia so0'o
»se ha tenido con los amigos y pania-

»guados y no con todos, ni en la mis-

»ma proporcién; lo que da al re‘p.artp“,
suna nota de injusticia que solo pue-

«<le reparar su anulacién. Para demos-
<t'arlo con guarismos, en vez de las
<apreciaciones gratuitas e ilégicas que
shace el dictamen para oscurecer y
<confundiv y afirmar sin razén que ha
caplicado el m‘smo criterio de benevo-
»léncid a la fijacion de mis' utilidades

«qué a las de dofia Caridad Martinez

«me voy a permitir deducir ¢on exac-
<titad matemética algunas conclusio-
«nes de datos inalterables que demues-
«<tren precisamente 'o contrario. Ya he-~
«mos visto, que el dictamen reconoce
| «aungue sea implicitamente que las
catilidades calcu'adas a ambos por. la
< parte real gon algo mayores pero pro-

‘ «porcionadas a  la riqueza respectiva

«en el amillaramiento. Partiendo; pues;
«de tales cifras que son 9,624 pesetas,
«a dofia Caridad Martivez y 1,115 pe-
usetas a mi; resulta con ‘evidencia ma-
<temdatica que si se han calculado a do-
<fia Caridad Martinez 9,624 pesetas por
<la parte real y 3,374 por la personal,
. <empleando el mismo criterio a mi que
«me agignan 1,115 pesetas por la parte
ereal no debid asigndrse por la ‘perso-
- «nal mis de 391; es asi que me asignan
. «3,68D, luego me calculan 3,294 pesé-’
. <tag méds'de las debidas, de las que re-
<clamo. No es menos 16gico y evidente
. «que’ 81" habiéndome calculado a mi
<1115 pesetas por la' parte vreal, me
. easignan por la personal 3,685, aplican-
«do el migmo criterio a' dofia Caridad

«Martinez que tieno asignadas en la

cparte real 9,624, resultard evidente-

. «mente que han debido asignarle a do-
. «fia Caridad Martinez por la parte per-

«gonal 31,806 pesetas y como no 1é han'

<agignado més que 3,374, resulta evi-
«dente que le han asignado la friolera
«de 28 432 pesetas menos de 'las ' debi-
«das. Tales son las consecuenciag 16gi-
«cas y exactisimas de la comprobacién

<que dejo al tribunal que aprecie en '

«toda la extensién de su enormidad,

«13.° E' redactor del informe nos
<entera a continaacién, que don Juan

«Antonio Perea se di6 de alta en el mes

«de Mayo para  dirijir como  abogado

<un asunto e familia y que no ha per= -
<cibido honorarios de ninpuna clase

cen ol tiompo que’ esth ejerciendo la

«profesitn. Pero ¢es que por ello el di-
»rector irresponsable del reparto se
<cree autorizado para no incluirse en

<el migmo, como gi fuera un pobre de
' egolemnidad? Si a esto se agrega su

1

<condici6én de propietario y las rentag
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