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SUSCRIPCION :
En Mula, 50 ctwos, al mes.—Fuera, 2

peselas trimesire.—Pago anticipado.
e

c%% Ajfio III.

e i i

R

REDACCION Y ADMINISTRACION.

ANUNCIOS.
Se reciben on la Administracien de est
periddien.—La correspondencia al direster®

OLMEDO, 4.

ANUNCIO,
COLEGIO DE 2. ENSENANZA

DEL
Nifio Jesusde Belén.

r .
La matricula para las asignaturas del Ba-
chillerato en el presente curso académico du

1891 4 92 estara abierts en la Secretaria de.

asla Colegio desde el dia 22 de Scptiembre
al 28 del wismo, ambos inclusive, en las
horas de 3 4 5 de su tarde.

para ser admitido 4 la matricula dgl primer
curso, necesita:

1.° Una solicitud dirigida al Sr. Direc-
tor del Instituto previncial de 2.° ensenanza
de Murcia.

2.° La partida de nacimiento, del inte-
resacdo, laeual debera ser del Registro vivil,
si aquel hubiese nacido con pousterioridad
al establecimiento del mismo.

3.* Cedula de vecindad, si el aspirante

fuese mayor de 14 afios,

- Y &° Ser aprobado en un examen
general delas asignaturas gne comprende
la 4.® ensefanzn elemental completa [iste
examen tendra lugar en el ¢itado Colegio en
los dias ya wencionados de 10 4 12 do su
mannna.

Para matricularge en los demdas cursos,
se presentara en todo caso ln céduala perso-
nal, si el alumno fuese mayor de 14 anos;
y si procediese de otro astablecimienio, de-
bera ademas acompadar certificacion oficial
de los estudios ganados en afos anteriores,

Los alumnos salisfaran en un solo plazo -

por derachos de matricula:

Inscripciones . Ptas.  Cts.
Por 1 1 oh
Por 2 V2 15
Por 3. 32 156
Por k. . 43 35

Mula 30 de Ag('isto de 1890.—El secre-
tario, Felipe Castillo.

EL NOTICIERO DU HULA

KUEVOS OBSTACULOS PARA .
AUESTROS VINOS EN LAS ADUANAS ERANCESS.

Persuadidos, como estamos, de
que la administracion [rancesa ha
de oponer cada dia mayores tra-
bas 'y dificultades & la admision de
nuestros vinos, debemos :efialar
hoy un nuevo peligro que les ame-
naza (y sobre el que llamwmos se-
riamente la atencion de todos) cval
es la aplicacion de la lumuadn ley

g

Brousse, dada para reprimir el
fraude en los vinos y promulgada

| recientemente. Se observan en ella

tales dudas, obscuridades € inter-
pretacienes que, no dadamos, ha
de dar origen & repetidos contra-
tiempos y disgustos.

A parte de que, judicialmente
hablando, la falta de claridad se
demuestra en ciertos parrafos,
examinada bajo el punto de vista
quimico no puede menos de califi-
carse de erronea y absurda.

Ea efecto, en suart. 2.° «prohibe
teda adiciou al vino, vino de azu-
car 6 de orujo, vino de pasa... de
productos tales como losacidos sul-
farico, nitrico, clorhidico, salicilico,
borico u otros analogos». ‘

Prescindiendo de que no se dice

si se trata de preductos ¢ de &cidos |
andlogos, los acidos yue enumera |

no tienen entre si analogia alguna
qui nica, ni fisiologica. Kl acido sa-
licilico y el sulfarico, verbi-gracia,
son en cstos dos conceptos en ab-
soluto distintos.

Los quimicos han de encontrar-
se, seguramente, muy apurados,

siempre que se vean en presencia

de cualquiera otro acido no eitado
por la ley, en considerarlo 6 no
analogo. (El acido tartrico que co-
mo se sabe forma parte del vino,
quedaraono eliminado? jEl citrico,
malico, foslorico, elc., se conside-
raran analogos? El mismo acido
carbGnico, que como no se iguora,
sirve para la fabricacion de los vi-
nos espumesos podra ser discutido,
porque es imposible no tomarlo co-
mo a tal.

De todo esto se deduce que los
tribunales no sabran a qué atener-
se y que los peritos cientificos, que
se nombren paradirimir estascues-
tiones, después de larga discusion,
llegaran, si es que lo cousiguen,
con mucha dificultad a entenderse.:

En el art. 8.° se dice, «se¢ prohibe
poner n la venta, vender 0 librar,
vinos enyesados conteniendo mas
de 2 gramos de sulfuto, de potasa
6 de sosa por litros.

==

Todo el mundo sabe como se de-
termine el deido sulfdrico total y
como se transforma ‘porfel calculo
en sulfuto de potasa, pero como la
ley afiade 4 dichosulfato el de sosa,
de aqui la confusion, pues mien-
tras pura encontrar el primero se
ha de multiplicar por elcoefieiente
0,7478, para determinar el segun-
do, 0 sea el sulfato de sosa, se ha de
multiplicar por 0,6095.

De modo que un vino que tenga
por litro, después de la precipita-
cion por el cloruro de bario, 2 gra-

mos 679 miligramos de sulfato de

. barita, resultara luego de la mul-
| tiplicacion por su coeficiente y de-

dueiéndolo de los equivalentes con
2 gramos justos de sulfato de pota-
sa, por lo que segun la ley debera
cousiderarsecomo enyesado; mien-
tras que no podra apreciarse como
a tal si esa misma cantidad de sul-
fato de barita obtenida, la referi-
mos al sulfato de sosa, cuyo coefi-
elente como hemos visto es 0,6095,
resultando entonces contenerlgra-
mo 632 miligramos y no estar
comprendido en la ley. La diferen-
cia se vé marcadisima si se tiene
eu cuenta que 2 gramos de sulfato
de sosa equivalen a 2,45 grs. de
sulfuto de potasa.

si el quimico encargado de la
aduana determina el yeso en for-
ma de snlfato de potasa tendra que
detener el vino, mientras que silo
hace retiriéndole al sulfato de sosa
no pudra reienerlo en ningun caso.

Tales son las dificultades y los
inconvenientes graves, (y de los
cuales se ha ocupado ya parte de
la prensu francesa) que presenta la
mencionada ley y los que, no du-
dumus, han de produeir contrarie-
dades sin cuento al comercio es-
pabol.

ANTONIO BLAVIA.
—_— O
MOSTO CONCENTRADO.

Los ensayus verificados en Italia
y en liglaterra para exportar el
mosto concentrado de las uvas y
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