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La vieja Catedral

DE QARTAGENA.
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Tan luego como apardeid en las
columiias del Eeo mi antévior ar-
ticalo, me dijo: uno de los que lo
leyeron: «de seguro ¢se articalo no
lo vi & gustar 4 D. Manuel Gon-
zalez.» —Teot chéo yo--fe contests, y
en efecto luego se ha viato que no
nos -equivscdrios. [Comid habia de
pasai thi érudite contrinchme que
la'vieja catedral, tal cual hoy exis-
te, s de ayer po‘f decirio asf, y no,
como 41 pretende, de los primeros
Biglos de la iglesia, una de las mis
antiguds' efi su construccion mate-
rial de nuestra catblica Espafial
IQué' valor pueden tener los docu-
montos histdricos, la evidencia del
arte ante esu cadens de tradicion
Yobusta, unanime, remotisima, de
largs atiotengo que afirma lo que
dice 1l itustrado competidor!

A deévir verdad, runigte esperaba
la contradiccion, me figuré que el
sl‘ Gonzalez, celosisimo investiga

dor y plopagudor de toda clase de
documantos referentes & las anti-
Siledadeé de sy pais natal, celb que
le aplaudo de corazon, me figuré,
Tepito, que ' oporidria 4 mis datos, 4
- Wig pconsideraciones y & mis razo-
Rargientos, otres datos, otras con-
ﬁltlomcwnu y razonamientos, que
ubjdramos pasado por el crisol de
A discusion y aquilatado en la pie-
'a de toque de una critica i impar-
- Clal y gesapasionada. Por mi parte
° aseguro que no bubiera padecido
Rada enrml smor propio declaran-
dome’ vapcido, y que me hubiese
al-"'e&m'ado A confesar mi derrota.
ero venirme & preseatar como ad-
Versario deglarado de las glorias de
C“"“Sﬁna & mi que he celebiado
{““}’ alto Tas verdaderas, [ns reales,
3 indudablemente histéricas-¢ in-
controyemhlus, francamente no lo
' esperaba, aun cuaudo no me sor-
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prenda porque la pasion lo discul-
pa todo.

La prucba de que mi apreciable
contrincante estaba dominado por
la pasion al escribir su Gltimo ar.
ticulo se encuentra em las primeras
frases del mismo, las cuales copio

se ha tomade &4 empefio, sicmpre
que se trata de este amtiguo templo,
venga 8 no & cuento, el venir ator-
mentdndenos con afirmaeionss que
hieren de lleno una creencia tan
antigua y respetada ete» Ruego 4 i
digno compafiero de colaboracion

que ge serene t ta bondad de

la tercera eolumipa de mi anterior
articulo y fijarse en las palabras
siguientes: «& mi me parece ahora
como antes que (la actual fibrica
del templo) no se remonta mas alla
de !a segunda mitad del siglo XVI
& sea desde el afio 1550 al 1600, y
me fundo pard ello etcy ;Donde estd
aqui mi afirmacion? Sf mi parecer
es equivocado, prucbas al canto, pe-
semos cantidad y calidad, y sea la
_razon de aquel bacia cuyo Iado cai-
ga tas el platillo de 1a balanza.

(Porqué usé la espresion ¢ mi me
parcce? Por dos razones, la primera
porque yo no conceptlo mis prue-
bas como suficientes para afirmar
nada en este punto, y la segunda
porque recordaba una conversacion
que hacia algun tiempo habia teni-
do sobre el particular con un ami-
go mio muy competente. Convinien-
do los dos en que el templo de que
se trala os de estilo de transicion 6
misto, como dije en i articulo pre-
cedente, estabamos discordes en fi-
jur la época de esa transicion. Mi
amigo pansaba entonces, aungue
hoy no sé& como pensara, que Ia vie-
ja catedral fué construida, tal come
hoy aparece, en la segunda mitad
del siglo XII 6 principios de! XIII,
6 sea de 1150 & 1250, en cuyo tiem-
po moria el estilo romanico y nacia
el gitico, y yo por el contrario opi-
naba que la construccion debi6
tener lugar en la segunda mitad
del siglo XVI, esto és, de 1550 &
1600, en cuya época concluia el go-

literalmente: «No parece sino que

valver & 16l oY Priver PRFFafo’ dd”

tico y principiaba el roménico. Hoy
me inclino mis & mi opinion gque
antes, pues examinadas las paredes
maestras y cimientos de las capi-
llas de la parte del templo que mira
4 la ciudad, me parece sumamente
dificil que este hubiera podido per-
manecer en pi¢ por espacio de cin-
co & seis siglos, 6 sea hasta fines del
pasado. Si mi compafiero me dice
ahora que yo soy estrafio & la car-
reca de la arquitectura y por lo
tanto incompetente, le contestaré
que tiene mil razones; pero gue ca-

- da unotiene sus manias, y asi como
- al Sr. Gonzalez le di por tener una
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8appicig hopta sabrs. mac.
Hora, & leef'L y publicar toda ¢uanto

se refiera 4 antlguedades de su ciu-
dad natal, & mi me ha dado la de

entretenerme con lalectura de obras
tales como las maravillas de Ia ar-

quitectura por Lefebre, hosquejo

" histérico sobre la arquitectura es-

paiiola par Cavedas,la historia de la
arquitectura en general por Rames,
el arte monumental de Batisier y
otras mds que np cito, aparte de ha-
ber ido 4 visitar, no una sino varias

Veces, gran parte de las catedrales

¢ iglesias mds notables de la Penin-
Sula.

Ahora voy 4 examinar que valor, ..
que importancia tiene esa venera-.

ble cadena de tradicion (iraslade
lag palabras de mi digno contrin-
cante) que de remotisimos tismpos
viene eslabonindose de padres 3
hijos, de sigloen siglo, de generacion
en generacion, nempre igual en su
forma, robusta sicmpre y ubanime
en asegurar que la fabrica de use
euvidiado templo (gpor que y por
guien pregunto yo?) data dela épo-
ca de la dominacion romana.y
Esto se llama afirmar tradicional-
ments;, pero & esta afirmacion tan
terminante opongo yo pruebas his-
téricas y artisticas en contrario. La
historia nos dice (1) que 4 princi-
pios del siglo V, [421 6 22) Carta-
gena fué tomada por los alanos, que
luego volvid al seiorio de los rowna-
nos y enseguida fué schada por tier-

(1] Marisna ---Hutom de Espata lib.,

" B2 cap. 3.

ra por los vdndalos, destruyéndola
de tal modo que solo quedarou ca-
serios, aunque mas adelante por la
comodidad del buen puerto que go-
za se tornd & habitar. ;Que fué de.
la catedral cartagenera por, egtbn.-_
ces? La historia no lo dice, pero $a-
bemos por ella que el co Iho de
Tarragona celebrado hﬁc}p_ ¢l afip.
516 la mandé restdurar, o, qd.pap
que en este concilio firmé Héctor qn
tercer lugarcomo mepopoluunq cgl-,.
taginense segun ma,mt @ ¢
de 23 de Diciembre de

histéricos quo ¢t Sr. Gq nq

contradicho hastu o;;}, o pqpqq
~ que yo recuerde. M“
¢Quedaria algo ep pie ﬁg
dral romaoa o la ;r%cb
Cartagena. por loq v& 8 yrmq- _
ro y despucs por los | god ?

5C
cion de las dos gruess cqlgmp gsﬁ
distintos mérmoles, | Ias q
ger romanas, una de e & )‘P .
pretoriania y la olra ‘delos rb#n

las cuales figur auan q,wz& qo me-,
numentos de tl.dli]clo o8 I8

.%
en la prlmltwn ca g’d;q roman "
parece que eu lo resta ta ng, m(
exlsurnmgunneatode 8 g';'h tem,. !
plo | quc conocemos, pues eh g| casg
contrario fos nérvios 6 intnu agtug-,
les del mismo, remata glil ’?c’”r
apuntados, distintive del e d-

tico s hallarian sobrepueslos a la_'

antigua fAbrica romana, lo cual ng
gucede como podrd convencerse m .
jlustrado adversario con que se fije
tnicamente en ol nagimiento de esan
cintas 6 nérvios de Ia pared donde
estuvo antes el aitar mayor, Y como
quicra que ¢l estilo gdtico no fud
conocido en ninguna parte de Eu-

" ropa ¢n I época de la dominacion

romana, resuitard probado histéri-
ca y artisticamente que la actual fa-
brica no corresponde ni puede cor-
responder & tal época, 4 pesar de to-
das las tradiciones seculares, remo-
tisimas,-iguales, robustas Y undni-
mes del mundo. Ahora, si el actual
templo' pertenece 3 los siglos XII
6 XII 6 al XV, es0 lo decidirk la
ciencia.

(Vivieron engafiados los mayqtq ;
de los caltagenerop, Y sigusn -eglomy
vegetando en el mismoerror respec=
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